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Zawiadomienie o odrzuceniu oferty
dotyczacej procedury 06/ZP/2014 — cze¢sciowa naprawa pokrycia dachowego budynku
mieszkalnego nr 3 na terenie Zakladu Poprawezego w Studziencu

Zaklad Poprawczy w Studziencu dzialajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. Poz. 907, 984,
1047, 1473 oraz z 2014 poz. 423) informuje, iz w wyniku przeprowadzonego postgpowania
w trybie przetargu nieograniczonego na czesciowa naprawe pokrycia dachowego budynku

mieszkalnego nr 3 odrzucit ofertg firmy:

P.P.H.U. SOCHBUD S.C.

Grzeszezak Oktawian, Nowicki Krystian
ul. Polna 7

96-500 Sochaczew

UZASADNIENIE

W dniu 29 lipca 2014 r. Zaklad Poprawczy w Studziencu zamiescil w Biuletynie
Zamowien Publicznych pod nr 163777 - 2014 oraz na stronie internetowej
www.zpstudzieniec.pl ogloszenie o prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego
postgpowaniu o udzielenie zamoOwienia publicznego na czgSciowa naprawe pokrycia

dachowego budynku mieszkalnego nr 3.

W dniu 25 sierpnia 2014 r. o godzinie 11:15 nastapilo otwarcie ofert. W postgpowaniu
oferty zlozyly trzy przedsigbiorstwa:
1. Z.R.B. MIREK Mirostaw Checina, ul. Rzeszowska 13, 25-140 Kielce
2. Ushugi Remontowo-Budowlane Andrzej Sawicki, ul. Orzeszkowej 39/84, 05-600 Grojec
3. P.P.HU. SOCHBUD S.C. Grzeszczak Oktawian, Nowicki Krystian, ul. Polna 7,
96-500 Sochaczew




W wyniku przeprowadzonego wstepnego badania i oceny zlozonych ofert pod
wzgledem zgodnosci ich tresci z tresciag specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia okazalo
sig, 1z tre$¢ oferty nr 3 zawiera bledy w obliczeniu ceny. Bledy owe dotycza zastosowania
blednej stawki podatku od towardw i ustug.

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamdwien bledy
w obliczeniu ceny stanowia o odrzuceniu oferty. Zastosowanie nieodpowiedniej stawki
podatku od towaréw i ustug jest bledem w obliczeniu ceny, ktérego nie mozna poprawié.
Stanowisko to jest potwierdzaja uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r.
(sygn. akt III CZP 52/11) oraz uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r.
(sygn. akt IIT CZP 53/11).

Prawidlowe obliczenie ceny ma istotne znaczenie ze wzgledu na to, iz wylacznym
kryterium oceny ofert jest - zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamowienia - cena
oferty. Uznanie oferty z nieprawidlowa stawka podatku od towarow i uslug stanowiloby
naruszenie interesow pozostatych oferentow bioracych udzial w postgpowaniu oraz byloby
sprzeczne z ustawg z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U.
2003 r. Nr 153 poz. 1503). Naruszaloby to zasade roéwnego traktowania podmiotéw bioracych
udzial w postepowaniu.

Zgodnie z obecnie obowigzujaca judykaturg brak jest przestanek do zastosowania
art. 87 ust. 2 pkt. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamowien Publicznych.
Poprawienie stawki podatku od towaréw i ustug na podstawie przywolanego przepisu
prawnego jest obligatoryjne jedynie wowczas, gdy stawka podatku zostata okreslona przez
Zamawiajacego w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia. W postepowaniu
06/7P/2014 na czgsciowa naprawe pokrycia dachowego budynku mieszkalnego nr 3 nie
zaistniala taka okoliczno$¢, zatem brak jest przeslanek do uznania blednej stawki podatku od
towarow 1 uslug za oczywista omytke w rozumieniu art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo Zamodwien Publicznych.

Zgodnie z powyzszym Zaklad Poprawczy w Studziencu zawiadamia o odrzuceniu
oferty firmy P.P.H.U. SOCHBUD S.C. Oktawian Grzeszczak, Krystian Nowicki w
postepowaniu 06/ZP/2014 na czgsciowa naprawe pokrycia dachowego budynku mieszkalnego

nr 3 na terenie Zakladu Poprawczego w Studziencu.
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